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OPINIÓN Nº 068-2008/DOP

Entidad:
Municipalidad de Comas
Asunto:
Aplicación del artículo 267º del Reglamento cuando la Entidad resuelva el contrato por incumplimiento del contratista
Referencia:
Comunicación de fecha 06.06.08
1. ANTECEDENTES

Mediante el documento de la referencia, el Gerente Municipal de la Municipalidad de Comas, formula consultas respecto de la aplicación del artículo 267º del Reglamento cuando la Entidad resuelva el contrato por incumplimiento del contratista.
2. CONSULTAS Y ANÁLISIS

Antes de iniciar el desarrollo del presente análisis, debe precisarse que, de conformidad con lo dispuesto por el inciso h) del artículo 59° de la Ley Nº 26850, Ley de Contrataciones y Adquisiciones del Estado
, y la Segunda Disposición Final de su Reglamento
, las consultas o solicitudes que absuelve este Consejo Superior son aquellas referidas a la interpretación y/o aplicación de algún aspecto obscuro o ambiguo de la normativa sobre contratación pública, planteadas sobre temas genéricos y vinculados entre sí. Es así que este Consejo Superior, en vía de consulta, se encuentra impedido de pronunciarse sobre casos concretos o evaluar documentación relativa a situaciones específicas.
En tal sentido, el tema materia de consulta será analizado en términos generales, por lo que sus conclusiones no estarán vinculadas necesariamente a situación particular alguna.

La Entidad plantea las siguientes preguntas:

2.1. ¿Resuelto un contrato de obra pública por incumplimiento del contratista, la Entidad puede optar por culminar lo que falte de la obra, estando en trámite un proceso arbitral sin medida cautelar de suspensión contra la resolución que resuelve el contrato?

El tercer párrafo del artículo 267º del Reglamento establece que en caso un contrato de obra sea resuelto debido al incumplimiento del contratista, para culminar la ejecución de la obra la Entidad podrá optar por: (i) Ejecutar el saldo de la obra por administración directa
; (ii) celebrar un convenio con otra Entidad para que ésta ejecute el saldo de la obra; o (iii) convocar al proceso de selección que corresponda de acuerdo al valor del saldo de la obra, para seleccionar al contratista que se encargará de ejecutar dicho saldo.
Asimismo, en la medida que ni la Ley ni su Reglamento han previsto una causal de suspensión por la sola interposición de un proceso arbitral, la Entidad puede optar entre cualquiera de las formas propuestas por el artículo 267º del Reglamento para ejecutar el saldo de la obra.

2.2. ¿Cuál es el procedimiento que se debe seguir para culminar lo que falta de una obra ante la resolución del contrato por incumplimiento del contratista?

Como se ha indicado en el numeral precedente, el tercer párrafo del artículo 267º del Reglamento establece los mecanismos mediante los cuales la Entidad podrá culminar la ejecución del saldo de obra procedente de la resolución del contrato por incumplimiento del contratista.

2.3. ¿Cuál es el sentido y forma de aplicación del art. 267º del Reglamento del TUO de la Ley de Contrataciones y Adquisiciones del Estado?

El artículo 267º del Reglamento resulta aplicable cuando el contrato de obra es resuelto. Así, el indicado artículo regula los efectos de la resolución, ya sea que ésta se deba al incumplimiento del contratista o al incumpliendo de la Entidad, precisando que ante alguna controversia que surja respecto de la resolución, cualquiera de la partes podrá recurrir a los mecanismos de solución de controversias durante la ejecución contractual, previstos por la Ley y el Reglamento, dentro del plazo diez (10) días hábiles siguientes de la notificación de la resolución.

3. CONCLUSIONES
3.1. El artículo 267º del Reglamento establece las disposiciones que regulan los efectos de la resolución del contrato de obra, entre otras disposiciones, los mecanismos mediante los cuales una Entidad podrá culminar la ejecución del saldo de obra procedente de la resolución del contrato por incumplimiento del contratista: (i) Administración directa; (ii) celebrar un convenio con otra Entidad; o (iii) convocar al proceso de selección correspondiente.
3.2. Ni la Ley ni su Reglamento han previsto una causal de suspensión por la sola interposición de un proceso arbitral.

Jesús María, 08 de setiembre de 2008

MPC/.
� Aprobado mediante Decreto Supremo Nº 083-2004-PCM.


� Aprobado mediante Decreto Supremo Nº 084-2004-PCM.


� Cabe precisar que, de conformidad con el artículo 59º de la Ley Nº 28411, Ley General del Sistema Nacional de Presupuesto, la ejecución directa “Se produce cuando la Entidad con su personal e infraestructura es el ejecutor presupuestal y financiero de las Actividades y Proyectos así como de sus respectivos Componentes”. En tal sentido, el numeral 1 de la Resolución Nº 195-98-CG, que “Aprueba las normas que regulan la ejecución de obras por Administración Directa”, precisa que “Las Entidades que programen la ejecución de obras bajo esta modalidad, deben contar con la asignación presupuestal correspondiente, el personal técnico-administrativo y los equipos necesarios.” (El subrayado es agregado).
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